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México, D.F., a 14 de septiembre de 2010.
	A LOS LICITANTES QUE PARTICIPARON EN LA INVITACIÓN NACIONAL EN MATERIA DE OBRA INMOBILIARIA NO. 700-10-0045-2

	

	
	Asunto: Fallo.


Nos referimos a la Invitación Nacional en Materia de Obra Inmobiliaria No. 700-10-0045-2, de fecha 5 de agosto de 2010, llevada a cabo por este Instituto Central, con el propósito de contratar la obra consistente en trabajos de mantenimiento y adaptaciones a las instalaciones del inmueble que ocupa la sucursal Veracruz del Banco de México, ubicado en Boulevard Adolfo Ruiz Cortinez No. 1700, Fraccionamiento Costa de Oro de Mocambo, C.P. 94299, Boca del Río, Veracruz.

Sobre el particular, de conformidad con lo establecido en los artículos 30, fracción III y 32 de las Normas del Banco de México en materia de obra inmobiliaria y servicios relacionados con la misma y en el numeral 8 de la referida Invitación, con esta fecha se da a conocer el fallo correspondiente, en los términos siguientes:

I. RELACIÓN DE LICITANTES QUE PRESENTARON PROPOSICIONES. 
	LICITANTE
	IMPORTE ANTES DE I.V.A.

	Taga Conservación y Mantenimiento, S.A. de C.V.
	$422,850.30

	María Del Rosario Lara Lara
	$491,049.07

	Joaquín Aguilar Morfín
	$448,570.00

	Arturo Romero Joachín
	$560,410.84

	Loira Dariola Kuri Ortegón
	$470,662.57


II. RELACIÓN DE LICITANTES CUYAS PROPOSICIONES SE DESECHARON, ASÍ COMO LAS RAZONES QUE SUSTENTAN LA DETERMINACIÓN. 
II.1 Joaquín Aguilar Morfín 

a) El Banco requirió, conforme a lo señalado en el numeral 11 de la Invitación de fecha 5 de agosto, lo siguiente:

 “: : :

a)
Ser persona de nacionalidad mexicana.

e)
Capacidad legal requerida:

: : :

Para personas físicas, contar con capacidad legal para obligarse.

Forma de demostrarla:

: : :

Tratándose de personas físicas, presentar copia simple legible de alguno de los siguientes documentos:

e.1) Credencial para votar con fotografía expedida por el Instituto Federal  Electoral.
e.2) Pasaporte expedido por la autoridad mexicana competente.

e.3) Cartilla del servicio militar nacional.

f)
En el aspecto técnico: 

f.1) Experiencia y capacidad técnica requeridas: Los licitantes deberán contar con experiencia en trabajos consistentes en remodelación, mantenimiento o adaptación de oficinas. Deberá acreditar dicha experiencia en por lo menos tres obras de remodelación, mantenimiento o adaptación de oficinas, para alguna dependencia o entidad de la administración pública o cualquier otra institución pública, o bien, persona física o moral distinta al propio licitante.

Forma de demostrarla: 

i) : : :.
ii) Presentar la relación de los profesionales técnicos que serán responsables de la dirección, administración y ejecución de la obra, así como el currículum de dicho personal en el que conste que tienen experiencia precisamente en obras similares a la que es materia de la presente, con firma autógrafa de dicho personal, anexando una carta compromiso con el puesto que desempeñará en la misma y que participará en los trabajos objeto de esta licitación hasta su terminación y entrega a satisfacción.
f.3) Presentar relación de contratos de obras en vigor que tengan celebrados con la Administración Pública Federal, dependencias o entidades o cualquier institución pública o con particulares, debiendo describir dichas obras, el monto contratado, el nombre y número telefónico de la dependencia, entidad, o institución pública, o bien, de la persona física o moral para las que fueron realizadas dichas obras. Lo anterior, en los términos del ejemplo hipotético que se indica en la tabla que se detalla en el anexo “E” de la presente invitación. En caso de no tener contratos en vigor, igualmente lo deberán indicar por escrito.

h) Capacidad financiera requerida: Contar con un capital contable mínimo equivalente al 30% de su propuesta económica, en el ejercicio fiscal 2009.


Forma de demostrarla: Presentar copia simple legible de la declaración anual del Impuesto sobre la Renta con sus correspondientes anexos, relativa al ejercicio fiscal 2009, así como copia simple de dichos documentos para cotejo. La declaración que presenten los licitantes deberá contar con el "acuse" de recibo original o sello de la administración tributaria local de la S.H.C.P. o de la institución de crédito donde haya sido presentada la declaración del impuesto. En caso de que la declaración se haya hecho por medios electrónicos, será suficiente con la presentación de la impresión de los documentos respectivos.
Asimismo, deberán presentar copia simple legible de los siguientes Estados Financieros:
h.1)
Estado de Situación Financiera, correspondiente al ejercicio 2009, 
h.2) 
Estado de Resultados, correspondiente al ejercicio 2009 y 

h.3)
Copia simple legible de la cédula profesional del Contador Público que elabore los Estados Financieros.

: : :”

b) El licitante no entregó la documentación señalada en el inciso anterior. Dichas omisiones afectan la solvencia de la propuesta conforme a lo siguiente:

	Inciso
	Razones



	e) y a)
	No existen elementos para determinar si el licitante es persona física con capacidad legal para obligarse, así como persona de nacionalidad mexicana.

	f), subinciso ii)
	No es posible constar quiénes serían los responsables de la dirección, administración de la obra, así como la experiencia requerida para dicho personal.

	f), subinciso f3)
	No es posible constatar si cuenta con contratos vigentes, existiendo incertidumbre de la capacidad para afrontar y realizar la obra materia de contratación, al desconocer las obligaciones que dicho licitante ha contraído.

	h)
	No se puede constatar el capital contable mínimo requerido, que el licitante debe cumplir.


c) Por lo antes expuesto, se desechó su propuesta, con fundamento en lo dispuesto en el numeral 14.1 de dicha invitación, el cual señala como causa de desechamiento, entre otras, el hecho de que los licitantes no cumplan con alguno de los requisitos especificados en el referido procedimiento, siempre y cuando tal situación afecte la solvencia de las proposiciones.
II.2 Arturo Romero Joachín
a) El Banco requirió, conforme a lo señalado en el numeral 7 de la Invitación de fecha 5 de agosto, lo siguiente:

“7.1 
: : :.
7.2
La entrega de proposiciones técnica y económica se hará en el lugar, día y hora señalados en el numeral 2.7 de la presente invitación, en sobre cerrado que contendrá la oferta técnica y económica, conforme a los siguientes términos:

a) : : :
b) : : :

c) Las proposiciones deberán presentarse sin tachaduras ni enmendaduras y deberán ser firmadas autógrafamente por los licitantes o sus representantes.
d) : : :
7.3 
 : : :.

Los documentos a que se refiere el numeral 11 de esta invitación, así como cualquier comunicación generada por el licitante también deberán ser firmados autógrafamente conforme a lo antes señalado.

 : : :”

b) Asimismo, en el numeral 11 de la misma invitación se requirió a los licitantes que:

“: : :

a)
Ser persona de nacionalidad mexicana.

e)
Capacidad legal requerida:

: : :

Para personas físicas, contar con capacidad legal para obligarse.

Forma de demostrarla:

: : :

Tratándose de personas físicas, presentar copia simple legible de alguno de los siguientes documentos:

e.1) Credencial para votar con fotografía expedida por el Instituto Federal  Electoral.

e.2) Pasaporte expedido por la autoridad mexicana competente.

e.3) Cartilla del servicio militar nacional.”

f)
En el aspecto técnico: 

f.1) Experiencia y capacidad técnica requeridas: Los licitantes deberán contar con experiencia en trabajos consistentes en remodelación, mantenimiento o adaptación de oficinas. Deberá acreditar dicha experiencia en por lo menos tres obras de remodelación, mantenimiento o adaptación de oficinas, para alguna dependencia o entidad de la administración pública o cualquier otra institución pública, o bien, persona física o moral distinta al propio licitante.

Forma de demostrarla: 

i) : : :.
ii) Presentar la relación de los profesionales técnicos que serán responsables de la dirección, administración y ejecución de la obra, así como el currículum de dicho personal en el que conste que tienen experiencia precisamente en obras similares a la que es materia de la presente, con firma autógrafa de dicho personal, anexando una carta compromiso con el puesto que desempeñará en la misma y que participará en los trabajos objeto de esta licitación hasta su terminación y entrega a satisfacción.
f.2) Presentar relación de equipos, herramientas y/o vehículos que serán empleados para la ejecución de las obras.”
c) El licitante no entregó la documentación señalada en el inciso b). Dichas omisiones afectan la solvencia de la propuesta conforme a lo siguiente:

	Inciso
	Razones



	e) y a)
	No existe elementos para determinar si el licitante es persona física con capacidad legal para obligarse, así como persona de nacionalidad mexicana.

	f), subinciso ii)
	No es posible constar quiénes serían los responsables de la dirección, administración de la obra, así como la experiencia requerida para dicho personal.

	f), subinciso f2)
	No es posible constatar si cuenta con la capacidad técnica para ejecutar la obra requerida.

	
	


d) Por otra parte, el licitante no firmó la documentación que forma parte de los incisos g1), g3) y g4), contrario a lo señalado en el numeral 7 de la Invitación, situación que afecta su solvencia al no existir certeza jurídica de que el licitante se obligaría a ejecutar la obra en los términos ahí propuestos.
e) Por lo antes expuesto, se desechó su propuesta, con fundamento en lo dispuesto en el numeral 14.1 de dicha invitación, el cual señala como causa de desechamiento, entre otras, el hecho de que los licitantes no cumplan con alguno de los requisitos especificados en el referido procedimiento, siempre y cuando tal situación afecte la solvencia de las proposiciones.

II.3 Loira Dariola Kuri Ortegón
a) El Banco requirió, conforme a lo señalado en el numeral 6 de la Invitación de fecha 5 de agosto, lo siguiente:

“: : :
Los representantes deberán presentar copia simple legible de alguno de los documentos a que se refieren los incisos a) y b) siguientes:

a)
Poder general para actos de administración y/o de dominio, a satisfacción de Banco de México, otorgado ante Fedatario Público, salvo que quien concurse sea persona física y ella misma participe en la invitación y firme los documentos respectivos, o bien,

b)
Poder especial otorgado de la misma forma señalada en el inciso anterior, en el que se debe especificar, por lo menos, que se autoriza a la persona correspondiente a actuar en las situaciones siguientes:

b.1)
Firma de las proposiciones.

b.2)
Firma de contratos. 

b.3)
Firma de las comunicaciones que se contienen en los anexos de esta invitación. 

Las personas físicas que participen por su propio derecho en el presente procedimiento, deberán presentar copia simple legible de alguna identificación oficial, conforme a lo señalado en esta invitación.”

b) Es el caso que la propuesta presentada a nombre de Loira Dariola Kuri Ortegón, a excepción de la declaración de ser micro empresa, así como la declaración de las partes de la obra que va subcontratar, se encuentra firmada por el Sr. Ramses Lara Baeza, persona distinta a la convocada, situación que afecta la solvencia, al no contar con elementos que demuestren que dicha persona está facultada para firmar la proposición, a nombre de Loira Dariola Kuri Ortegón, en términos de lo dispuesto en el inciso a), precedente.

c) Por lo antes expuesto, se desechó su propuesta, con fundamento en lo dispuesto en el numeral 14.1 de dicha invitación, el cual señala como causa de desechamiento, entre otras, el hecho de que los licitantes no cumplan con alguno de los requisitos especificados en el referido procedimiento, siempre y cuando tal situación afecte la solvencia de las proposiciones.

II.4 Taga Conservación y Mantenimiento, S.A. de C.V.
a) El Banco requirió, conforme a lo señalado en el numeral 11 de la Invitación de fecha 5 de agosto de 2010, lo siguiente:

“: : :

g.1) Una impresión del catálogo de conceptos, que incluya el texto completo que describe los conceptos, así como las cantidades a ejecutar y unidades de medición conforme al documento proporcionado por el Banco, precios unitarios propuestos, importes parciales y el total de la propuesta en moneda nacional y considerando el impuesto al valor agregado por separado, firmado por la persona legalmente facultada para ello en los términos esta invitación. Cabe señalar que para efectos de evaluación, prevalecerá este documento impreso sobre el archivo electrónico que se menciona en el párrafo siguiente.

Cada concepto de trabajo referido en los incisos anteriores, deberá estar debidamente integrado y soportado en las especificaciones de construcción, planos y descripciones contenidas en los catálogos de conceptos.

: : :

g.3) Análisis, cálculo e integración de los precios unitarios de todos y cada uno de los conceptos considerados en el catálogo de conceptos que se cita en el inciso g.1), estructurados por costos directos, costos indirectos, costos de financiamiento y cargo por utilidad, mismos que deberán ser acordes con las condiciones de costos vigentes en la zona o región donde se ejecutarán los trabajos.

: : :”

b) Asimismo, en el numeral 13.1 de la misma Invitación se estableció que:

“En caso de que de la evaluación económica de las proposiciones se desprenda la existencia de algún error de cálculo contenido en las mismas, el Banco procederá a su rectificación, siempre y cuando la corrección no implique la modificación del precio unitario. 

En caso de que en el catálogo de conceptos contenido en su proposición económica, así como en las tarjetas de precios unitarios igualmente contenidas en su proposición económica, hubiesen omitido o variado el texto que describe los conceptos y/o cantidades de obra a ejecutar, con respecto al catálogo de conceptos  proporcionado por el Banco de México, u omitido alguno de los precios unitarios que integran el catálogo; o presentado errores en la integración de las tarjetas de precios unitarios, el propio Banco suplirá los conceptos y tarjetas de precios unitarios que contengan omisiones, variaciones o errores, a fin de adecuar los contenidos en la propuesta a lo solicitado por el propio Banco. En estos casos, el Banco sustituirá el costo unitario o el costo directo, según sea el caso, de cada una de las tarjetas de precios unitarios que se hayan omitido, o bien que contengan las omisiones, variaciones o errores antes señalados, conservando el cargo de indirectos, financiamiento y utilidad originalmente propuestos, integrándose así una tarjeta de precios unitarios debidamente homologada. El procedimiento anterior, será realizado considerando aquellos que resulten más altos para efecto de comparación de las propuestas y los más bajos para efecto de adjudicación, tomando como base los precios propuestos por los demás licitantes.

Lo anterior, sólo será aplicado cuando: 

1) Las omisiones, variaciones o errores de que se trata, no modifiquen sustancialmente la naturaleza del trabajo a realizar, lo cual será determinado por el Banco a través de su Gerencia Inmobiliaria y de Servicios.

2) La suma de los importes de los conceptos y tarjetas de precios unitarios sustituidos, no sea mayor al 10% del monto total propuesto originalmente por el licitante de que se trate.

Cuando las variaciones deriven de haber considerado en el catálogo de conceptos diferentes cantidades de obra a ejecutar con respecto de las establecidas por el Banco de México, será válido realizar la operación aritmética con las cantidades de obra correctas, tomando como base los precios de las tarjetas de precios unitarios correspondientes de la propuesta de que se trate, sin que esta situación compute para el cálculo a que se refiere el numeral 2) precedente.

Asimismo, para el caso de las discrepancias entre las cantidades escritas con letra y número, prevalecerá la primera, por lo que de presentarse errores en las cantidades o volúmenes solicitados, éstos podrán corregirse.”

c) Es el caso que las tarjetas de precios unitarios de diversos conceptos, entregadas por el licitante, en consonancia con lo señalado en el inciso a), presentan los errores y omisiones que se describen en el siguiente cuadro, conceptos que en su conjunto representan un importe de $69,078.96 antes del impuesto al valor agregado, equivalente al 16.34% respecto al monto total de su propuesta, razón por la cual, no se aplicó el procedimiento de homologación descrito en el numeral 13.1 de la Invitación; tal situación afecta la solvencia de la propuesta, toda vez que dichos conceptos, no están debidamente soportados en las especificaciones de construccion y descripciones contenidas en los catálogos de conceptos.
	CONCEPTO
	INCONSISTENCIA
	IMPORTE

	1.3.1
	NO MENCIONA EL TEXTO COMPLETO DEL CONCEPTO.
	$412.04

	1.3.2
	NO MENCIONA EL TEXTO COMPLETO DEL CONCEPTO.
	$193.35

	2.1
	EN MATERIALES: DICE: REDONDO DE ACERO, DEBE DECIR: REDONDO DE ACERO INOXIDABLE.
	$2,191.96

	2.5.1
	NO MENCIONA EL TEXTO COMPLETO DEL CONCEPTO.
	$40.17

	2.5.2
	NO MENCIONA EL TEXTO COMPLETO DEL CONCEPTO.
	$970.80

	2.10
	EN MATERIALES: NO INCLUYE ACCESORIOS DE CONEXIÓN Y ELEMENTOS DE FIJACIÓN.
	$6,200.29

	2.14.1
	NO MENCIONA EL TEXTO COMPLETO DEL CONCEPTO.
	$2,135.46

	2.14.2
	NO MENCIONA EL TEXTO COMPLETO DEL CONCEPTO.
	$1,315.45

	2.23
	EN MATERIALES: NO MENCIONA LA MARCA Y MODELO DEL MINGITORIO SECO.
	$25,169.44

	3.1
	EN EQUIPO Y HERRAMIENTA: NO INCLUYE ANDAMIOS.
	$30,450.00


d) Por lo antes expuesto, se desechó su propuesta, con fundamento en lo dispuesto en el numeral 14.1 de dicha invitación, el cual señala como causa de desechamiento, entre otras, el hecho de que los licitantes no cumplan con alguno de los requisitos especificados en el referido procedimiento, siempre y cuando tal situación afecte la solvencia de las proposiciones.

III.
RELACIÓN DE LICITANTES CUYAS PROPOSICIONES RESULTARON SOLVENTES Y DESCRIPCIÓN EN LO GENERAL DE DICHAS PROPOSICIONES.

III.1 María del Rosario Lara Lara
Del análisis de su proposición se determinó que:

· Es persona física con capacidad legal para obligarse, así como de nacionalidad mexicana.

· Cuenta con la experiencia, así como con la capacidad técnica, legal y financiera para ejecutar la obra. 

· Conforme a la manifestación presentada, en términos del anexo “D” de la Invitación, dicho licitante se encuentra dentro del rango de micro empresa. 

· Acredita un capital contable superior al 30% de su propuesta económica. 

· Su propuesta económica no presenta errores aritméticos, por lo que se mantiene el monto ofertado.

· Entregó la totalidad de las tarjetas de precios unitarios, los cuales se encuentran debidamente estructurados por costos directos, indirectos, financiamiento y cargo por utilidad, cumpliendo con la forma de presentación de acuerdo al ejemplo hipotético proporcionado por el Banco de México.
· El programa de producción de montos de obra expresado es congruente con el importe total por partida y periodo al final de la obra, cumpliendo con el plazo solicitado por el Banco, de 42 días naturales, con fecha de inicio el día 8 de octubre de 2010 y de terminación el día 18 de noviembre de 2010.

De lo antes expresado, se determinó que la propuesta del licitante es solvente.
IV.
NOMBRE DEL LICITANTE A QUIEN SE ADJUDICA EL CONTRATO, RAZONES QUE MOTIVARON LA ADJUDICACIÓN Y MONTO TOTAL DE LA PROPOSICIÓN.

Con fundamento en la fracción IV, inciso b) del artículo 57, de la Ley del Banco de México y en el artículo 38, fracción II de las Normas del Banco de México en Materia de Obra Inmobiliaria y Servicios Relacionados con la Misma, una vez hecha la evaluación de las proposiciones, el contrato se adjudicó al licitante cuya oferta resultó ser solvente, al reunir, conforme a los criterios de adjudicación establecidos en la Invitación, las condiciones legales, técnicas, financieras, así como con la experiencia requeridas, y por tanto garantiza el cumplimiento de sus obligaciones respectivas, y aseguran las mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demás circunstancias pertinentes, de conformidad con lo señalado en el numeral 13.2 de dicha Invitación, quedando la adjudicación de que se trata conforme a lo siguiente:

	Licitante:
	María del Rosario Lara Lara

	Importe:
	$491,049.07 (CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN MIL CUARENTA Y NUEVE PESOS 07/100 M.N.), más el correspondiente impuesto al valor agregado.

	Plazo de ejecución:
	42 días naturales

	Fechas:
	Inicio: 8 de octubre de 2010

Término: 18 de noviembre de 2010.


V.
TÉRMINOS Y CONDICIONES PARA LA FIRMA DEL CONTRATO, PRESENTACIÓN DE GARANTÍAS Y ENTREGA DE ANTICIPO.

V.1 Firma del Contrato.

El licitante ganador deberá presentarse a firmar el contrato respectivo, el día 20 de septiembre de 2010, en la Oficina de Administración del Banco de México en la Sucursal Veracruz, ubicada en Boulevard Adolfo Ruiz Cortinez No. 1700, Fraccionamiento Costa de Oro de Mocambo, C.P. 94299, Boca del Río, Veracruz. Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los numerales 2.7 y 9 de la Invitación Nacional en materia de obra inmobiliaria No. 700-10-0045-2.
Para la firma del contrato, el licitante deberá presentar los originales de los documentos señalados en el numeral 6 de la Invitación, para su cotejo con las copias proporcionadas.
V.2 Presentación de garantías.

De acuerdo a lo previsto en el numeral 5 y en el modelo de contrato adjunto a la Invitación de referencia, las garantías relativas al anticipo y al cumplimiento del contrato, deberán constituirse por el licitante ganador a favor del Banco de México, mediante póliza de fianza por un monto igual al del anticipo, incluyendo el importe del impuesto al valor agregado la primera, y del 10% del importe total del contrato antes del impuesto citado, la segunda, y deberán ser presentadas al Banco dentro de los 15 días naturales siguientes a la fecha de notificación del presente fallo, en la Oficina de Administración del Banco de México en la Sucursal Veracruz, ubicada en Boulevard Adolfo Ruiz Cortinez No. 1700, Fraccionamiento Costa de Oro de Mocambo, C.P. 94299, Boca del Río, Veracruz.

V.3 Entrega de anticipo.

De acuerdo a lo previsto en el numeral 10.2, y en el modelo de contrato adjunto a la Invitación de referencia, se otorgará un anticipo del 30% de la asignación presupuestal autorizada para el ejercicio 2010, en una sola exhibición.

El pago del citado anticipo se efectuará mediante una transferencia bancaria que realice el Banco a cada licitante ganador, en los plazos, términos y condiciones establecidos en el modelo del contrato que forma parte de la Invitación Nacional en materia de obra inmobiliaria No. 700-10-0045-2, y previa entrega de la fianza de anticipo a que se refiere el numeral V.2 del presente fallo.

VI.
NOMBRE, CARGO, FACULTADES Y FIRMA DE LOS SERVIDORES PÚBLICOS QUE EMITEN EL FALLO, ASÍ COMO DE LOS RESPONSABLES DE LA EVALUACIÓN DE LAS PROPOSICIONES.

VI.1 Servidores Públicos que emiten el fallo.

El presente fallo se emite en forma mancomunada, por el arquitecto Juan Arturo Arciniega Soriano y el ingeniero Silverio Tenorio Pérez, en su carácter de Gerente de Inmobiliaria y de Servicios y Subgerente de Operación de Inmuebles, respectivamente, dependientes de la Dirección de Recursos Materiales del Banco de México, cuya firma se encuentra al calce, con fundamento en los artículos 8, 10, 27 Bis y demás relativos del Reglamento Interior del Banco de México, así como Único del Acuerdo de Adscripción de sus Unidades Administrativas.

VI.2. Responsables de la evaluación de las proposiciones.
a) Aspectos técnicos y económicos.
Miguel Ángel García Connelly y Héctor Hugo Cabadas Estrella, Jefe e Ingeniero de Mantenimiento de la Oficina de Estudios y Control de Mantenimiento Sucursales, adscritos a la Dirección de Recursos Materiales del Banco de México.

b) Aspectos Administrativos.
Félix Martínez Reyes, Analista de Licitaciones de la Subgerencia de Operación de Inmuebles, adscrito a la Dirección de Recursos Materiales del Banco de México.

	Atentamente,

	BANCO DE MÉXICO



	Arq. Juan Arturo Arciniega Soriano

Gerente de Inmobiliaria y de Servicios 
	
	Ing. Silverio Tenorio Pérez

Subgerente de Operación de Inmuebles
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